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Introducción 

La decisión de cometer un fraude alimentario dependerá de una serie de factores como la probabilidad de 

ser detectado, la penalización por hacer trampas, o la diferencia en los beneficios esperados entre el 

comportamiento deshonesto y el honesto (Ugochukwu et al., 2015). Este fraude puede incluir el mal 

etiquetado de los productos (mislabeling), la adulteración del producto con componentes de inferior calidad 

y precio, la sustitución de un producto que cumple unos requisitos con otros que no cumplen tales requisitos 

(por ejemplo, productos ecológicos sustituidos por otros que no lo son), la falsificación, o la dilución del 

producto (Reilly, 2018). En los productos pesqueros y acuícolas uno de los fraudes más comunes suele ser 

cuando alguien sustituye la especie de pescado que aparece en la etiqueta por otra similar pero menos 

costosa para el productor o comercializador (Reilly, 2018). 

Aunque la normativa europea de etiquetado establece información obligatoria como el nombre científico y 

la denominación comercial correspondiente según la lista oficial de nombres de cada estado miembro, los 

consumidores europeos reciben poca información sobre estos productos y no son capaces, en general, de 

discriminar entre las diferentes especies. Por tanto, existen incentivos en la cadena de suministro para 

cometer fraude cuando existen diferencias significativas de precios entre especies que pueden ser 

sustitutivas (Ugochukwu et al., 2015; Gordoa et al., 2017). Estas prácticas tienen como resultado una serie 

de consecuencias negativas como como, por ejemplo, pérdidas para los gobiernos en impuestos al consumo 

o en tasas aduaneras, así como pérdidas económicas para los consumidores que compran un producto no 

deseado a precios más caros (Muñoz-Colmenero et al., 2017). El objetivo de este trabajo es estimar el valor 

y volumen de los productos pesqueros y acuícolas mal etiquetados consumidos en España. 

Metodología 

Para realizar este trabajo, hemos implementado la metodología propuesta por Kroetz et al. (2018). Según 

estos autores, la magnitud del consumo de productos pesqueros y acuícolas mal etiquetados de un país o 

mercado dependerá de la tasa de mal etiquetado de un producto específico como del consumo de dicho 

producto en un periodo. De este modo: 

M = R  C 

donde M es el valor (en €) o volumen (en toneladas) del consumo de pescado mal etiquetado en España, R 

es la tasa de mal etiquetado (R < 1), y C es el valor o volumen de consumo de pescado en un país o mercado 

específico. Para estimar las tasas de etiquetado incorrecto, hemos llevado a cabo una revisión de 25 artículos 

publicados entre 2008 y 2023 sobre el tema del mal etiquetado en la industria de productos pesqueros y 

acuícolas en Europa, mientras que el consumo de pescado en España se obtuvo a partir de los paneles de 

consumo alimentario desde 2018 hasta 2022 del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentación. 

Resultados y discusión 

En la Tabla 1 se presenta la estimación de la tasa de mal etiquetado de productos pesqueros y acuícolas en 

España, siendo de un 11,3% para el pescado fresco y de un 20,6% para el pescado congelado. El volumen 

de este tipo de fraude en España sería alrededor de 72.000 toneladas, de las cuales 2/3 se daría en productos 
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frescos dado el mayor consumo de estos productos frente a los productos congelados. Por otra parte, en las 

Tablas 2 y 3 se presentan las tasas de mal etiquetado en diferentes países europeos teniendo en cuenta el 

canal de distribución (ver Tabla 2) y el formato del producto (ver Tabla 3). 

Tabla 1. Valor y volumen del mal etiquetado en España. 

Tipo de pescado 

Tasa de mal 

etiquetado 

(%) 

Valor mal 

etiquetado 

(miles €) 

Volumen mal 

etiquetado 

(toneladas) 

Pescado fresco 11,3 418.873 50.090 

Pescado congelado 20,6 180.133 22.165 

 
Tabla 2. Tasa de etiquetado incorrecto por país y canal de distribución (%). 

País Supermercado Pescadería Restaurante 

España 15,4 33,5 40,4 

Portugal 9,8 6,7 - 

Francia 3,1 13,6 52,7 

Alemania 9,6 6,2 - 

Irlanda 7,7 3,9 - 

Reino Unido 3,4 3,3 - 

 
Tabla 3. Tasa de etiquetado incorrecto por país y formato de producto (%). 

País Fresco Congelado Enlatado 
Comida 

preparada 

España 11,3 20,6 8,4 20,0 

Portugal 14,3 11,7 3,8 - 

Francia 10,2 10,2 3,5 52,7 

Alemania 4,7 6,2 13,0 - 

Irlanda 0,0 11,5 11,4 23,3 

Reino Unido 0,0 3,0 5,2 18,2 
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